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DORREGO Y LOS CAUDILLOS FEDERALES

LOS CAUDILLOS FEDERALES

[La consolidacion de la burguesia comercial portefia, integrada en gran
medida por comerciantes britanicos, y la aplicacion de su modelo, (Aduana
para Buenos Aires, libre-importacion, puerto tinico y control de los rios)
expresado juridicamente en las constituciones de 1819 y 1826, imbuidas de
centralismo unitario y corte aristocratico, generan la reaccion de las provincias
contra Buenos Aires.

Las economias provincianas fueron quebrantadas por la libre importacion
y por el gran impuesto aduanero que queda en Buenos Aires. Los pequefios
productores, (tanto agrarios, como incipientes talleres) se funden. Asi es como
muchos jornaleros y peones quedan sin trabajo. Incluso, algunas familias
adineradas sucumben ante tal politica econdmica. (Sarmiento cuenta en
Recuerdos de Provincia como las familias mas importantes se empobrecieron),
Esta circunstancia provoca la confluencia de clases en cada provincia o en
varias a la vez. Los hombres provenientes de familias de hacendados o de
prestigio militar lideran una alianza (clases altas en decadencia con sectores
populares). Nacen asi el caudillo y la montonera (los que pelean en montén)
que con escasisimos recursos se levantan una y otra vez contra las imposiciones
de Buenos Aires.



- Hay alli una clara lucha de clases. De un lado, la burguesia comercial
portefia aliada al capital inglés, cuyo modelo es una economia de exportacion,
centrada en el puerto y cuya concepeion ideoldgica se resume en “civilizacion
yibarbarie”; del otro lado, un frente social de estancieros, militares y pueblo
eh sentido amplio, que aspiran a sobrevivir, a tener recursos para mantener
sus economias en funcionamiento y reconstruir su estructura (carretas en
Tucuman, astilleros en Corrientes, tejidos en el Alto Pert, vinos y cultivos en
Cuyo).

La historia mitrista, fiel a la concepcion sarmientina, califica a los caudillos
de “barbaros”, reaccionarios, demagogos y especialmente: violentos y
sanguinarios.

El“mitromarxismo” (Leonardo Paso, del Partido Comunista, por ejemplo)
(1) le endilga a los caudillos una naturaleza historica de tipo feudal. De tal
modo que la lucha de la burguesia comercial portefia contra los caudillos se
traduce en lucha de una supuesta burguesia modernizadora, historicamente
progresiva, contra el feudalismo del interior, expresion de formas de
produccion atrasadas, que es necesario quebrantar para dar impulso a un
supuesto desarrollo capitalista. Algunos historiadores de esta corriente han
hablado de “democracia inorganica” insistiendo en que la debilidad y
fragmentacion de las fuerzas sociales del interior impedian todo proyecto de
desarrollo y que la inica posibilidad de progreso residia en Buenos Aires.

Una vez mas, la izquierda liberal de socialistas y comunistas coincide con
el mitrismo. Lo mismo que la Historia Social de Halperin Donghi y los Romero
(padre e hijo). En este Gltimo caso, resulta interesante analizar una version
expuesta por Rubén Zorrilla, en Extraccidn social de los caudillos (2). Este
autor se preocupa por probar que la mayor parte o la casi totalidad de los
caudillos provienen de familias duefias de tierras y al mismo tiempo, son jefes
militares, posicién derivada de aquella condicidn de gran propietario (Sélo
algunos caudillos, como Felipe Varela, escapan a esta tipificacion). De aqui
deduce que los caudillos respondian a oligarquias provincianas. Pero como
resulta imposible desconocer que enfrentaron a sectores oligarquicos (por
ejemplo: Artigas o el “Chacho”, contra la oligarquia portefia) la conclusion
es que se trataba de la lucha entre sectores de la oligarquia. El sector de los
caudillos puede llamar “a intervenir en su apoyo, a otros sectores soclales
inclusive a las masas populares creando en este caso lo que hemos definido
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conceptualmente como el Populismo oligarquico” (3)... “el componente
popular...supuso tinicamente su utilizacién como apoyo politico de base en
las luchas interclase”. (4) Como se sospecha inmediatamente, habla luego
de “manipulacion” (5)... “que esos mandos antes que interpretar a los pobres
peones o clientes politicos, procuraban interpretar las apetencias de poder,
absolutamente logicas, por otra parte, de los estancieros” (6). Y también,
inevitablemente, en las dos tiltimas paginas del libro arriba mencionado (paginas
184 y 185) extiende esta argumentacidn hacia “el populismo burgués™y la
clase obrera, 0 en buen romance, al peronismo. Asi se pretende que tanto en
el siglo pasado como en éste, las masas populares, por su falta de educacion,
serian “manipuladas”, “usadas” y “engafiadas” en las luchas que los sectores
dominantes desarrollan entre ellos. De tal modo, los caudillos federales, el
irigoyenismo y el peronismo son variantes oligrquicas o burguesas que no
merecen la reivindicacion en el campo revolucionario (que quedareducido a
los historiadores y estudiantes de Filosofia y Letras). Tremendas luchas,
genocidios, asesinatos, heroismo, traicion, lealtad, etc., en casi dos siglos,
carecen de importancia. Son s6lo luchas “interclase”.

En esta concepcion se denota claramente la presion ideolégica de la clase
dominante que, si por un lado -con el mitrismo- levanta a sus héroes; por
otro, crea una variante de pseudoizquierda que licua los enfrentamientos
sociales y ensefia a las clases medias a no entusiasmarse con los movimientos
populares pues estos no tienen destino. Pues como dice Zorrilla “la
componente popular, no impuso, ni significé la formulacion de ninguna politica
autonoma para las clases populares. Supuso Unicamente su utilizacién como
apoyo politico de base en la lucha intraclase que tenia lugar en los sectores
altos...las masas no podian alcanzar una manifestacion politica propia. Estaba
fuera de su ‘conciencia posible’.(Ya sabemos: clase en si y clase para si, y
mientras no se alcance esta tltima, pueden matarse durante dos siglos, de
modo tan absurdo que no merecen apoyo de los supuestos revolucionarios).

Esta argumentacion calma y legitima la conciencia pequefio-burguesa que,
generalmente, cuando ve al pueblo en las calles manifestdndose con vincha v
bombo, se siente molesta por esta expresion de incultura y chabacaneria que
no coincide con la civilizacion que le ha ensefiado la escuela mitrista. Asi, se
deslinda y descalifica esa presencia politica. Ademds, certifica un gran
desconocimiento del socialismo cientifico, pues los marxistas (especialmente
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Lenin y Trotsky) han explicado con claridad la significacion de un frente de
clases.

“Cuando dos clases sociales actiian aliadas (frente a otra clase o frente de
clases que levanta un programa opuesto) el programa de esa alianza debe
contemplar los intereses de ambas (en este caso, la defensa de la economia
de la provincia, de la produccién artesanal, de los recursos aduaneros que le
correspondan). Es casi natural que el lider o caudillo provenga de la clase de
mayor poder econdémico, mayor cultura, etc., pero ello no indica que ese
lider o caudillo defienda los intereses de su clase y no de la otra, que pone el
pellejo en los combates y que no lo pondria si no viera resultados concretos
(ano ser que se piense que el caudillo la domina con su mirada “magnética”
o su sonrisa “‘diabolica’™).

En el caso de los caudillos, los intereses de un hacendado del interior
como Juan Facundo Quiroga (o de una familia empobrecida como la del
“Chacho” Pefialoza o Felipe Varela) chocan con los de la burguesia comercial
portefia y también con los del comercio y familias de abolengo de la provincia
que estan vinculadas al gobierno portefio (los Taboada, por ejemplo, o la
oligarquia saltefia que estuvo claramente contra Martin Giiemes, o los
estancieros orientales que después de 1815, se manifestaron contra José
Artigas, o las familias “bian” de Salta aterrorizadas ante la entrada de Varela).
Esto significa que esos caudillos al defender el federalismo, la proteccion
econdmica, su parte en las rentas aduaneras, etc., encarnaban banderas
histéricamente progresivas (en tanto apuntaban a la unidad nacional, a la
defensa del mercado interno y la produccion local, el pleno empleo, etc.).
Aunque, por supuesto, no eran socialistas (pretender que lo fueran en 1825
es puro disparate).

El empleo de diversas argumentaciones para descalificar a los caudillos —
v “contrario sensu”, exaltar a Rivadavia y Mitre- evidencia una politicade la
historia por parte de la clase dominante y su aliada la pseudoizquierda y la
clase media que se le somete. Caudillos sanguinarios, analfabetos, reaccionarios
o simplemente hacendados resultan, en todos los casos, los personajes
demoniacos de nuestra historia, pues tanto promueven el atraso y laignorancia,
como violan los derechos humanos, como defienden intereses de la clase alta
manipulando a los pobres peones y trabajadores incultos y zonzos.

Sin embargo, la verdadera historia ofrece otros datos:



1. El caudillo tucumano, Alejandro Heredia , era doctor en Teologia y
Derecho. A suquinta de descanso la denominé Arcadia. Conocia latin. Exigia
la constitucién y el federalismo con una concepcion juridica fundamentada (a
semejanza de Dorrego). Se convierte en caudillo de Tucumén y luego de
otras provincias del noroeste (después del motin de Arequito. Es decir,
proviene también del ejército de Manuel Belgrano).

2.Juan FFacundo Quiroga conocia de memoria fragmentos de la Biblia.
Ante la propuesta de una misa por sus soldados caidos en Rodeo de Chacon,
Facundo se niega y explica: “El infrascripto, contemplando el luto que
cternamente debe grabar sobre los corazones argentinos por la cruel guerra
que devora a sus hijos, no puede permitir que se den gracias al Ser Supremo
por la destruccion de nuestros hermanos. Si S.S., el gobernador, dispusiere,
reemplazar esta funcion de iglesia con una honras generales por todas las
victimas sacrificadas de una y otra parte en el Rodeo de Chacén, entonces
no tendrd embarazo en que los oficiales, que no estén de servicio, concurran”.
(8) En otra oportunidad expres6: “No hay calumnia que no se haya forjado
para persuadir de mi ferocidad...(Pero) He respetado las leyes de la
humanidad y de la guerra, no he fusilado a mis prisioneros, no he exterminado
alanzazos a familias enteras sin ahorrar las mujeres y los nifios, no he mandado
a asesinar a los presos y hecho arrastrar sus caddveres por las calles. Nadie
puede echarme en cara estos crimenes y desearia, por el honor y bien de mi
pais, que mis antagonistas pudieran decir otro tanto”. (9)

El presidente de la Camara de Representantes de Catamarca le pide
opinion para constituir gobierno. Quiroga contesta: “...Atin cuando fuese yo
capaz de dar consejos sobre la hechura de las leyes constitucionales, no lo
podria hacer sin contradiccion de los mismos principios de libertad porque
he combatido...Estos codigos deben ser exclusivamente obra de las legislaturas,
sin la mds pequefia ingerencia de los hombres de mi profesion. El militar
debe obedecer y defender las leyes, no dictarlas”. (10)

Por otra parte, a la violencia de los caudillos no le fue en zaga la violencia
de los unitarios. No s6lo ellos inician el bafio de sangre con el fusilamiento de
Dorrego, sino que reprimen ferozmente a los gauchos (muchos son colocados
en la boca de los cafiones y se dispara despedazandolos). El coronel Estomba
muere loco después de esta barbarie, semejante a la del coronel Deheza en
la provincia de Buenos Aires después del golpe decembrista. Asimismo, la
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represion de los ejércitos mitristas en el noroeste, en los afios sesenta, deja
un tendal de victimas.

i El*Chacho” sefialaba: “La sangre argentina debe economizarse™. (11)
Sarmiento le escribia a Mitre: “No economice sangre de gauchos. Es lo tinico
que tienen de humano. Es un buen abono para la tierra”. (12)

Respecto a los caudillos, ya hemos visto la importancia de Artigas que,
como Protector de los Pueblos Libres, se constituye en la gran figura en la
primera década de la Revolucion. Las disidencias del litoral (federalismo,
libertad de rios y varios puertos, aduana para todos, antibritanismo y
antiabsolutismo) con la burguesia comercial portefia explican su rol y su
influencia en todo el litoral. De este movimiento, en la década del 20, s6lo
continGa Estanislao Lopez en Santa Fe.

La mayor parte de los caudillos de los afios veinte aparecen como
consecuencia de la nefasta politica de los hombres de Buenos Aires:
constitucion unitaria de 1819, intento de coronar al principe de Luca,
constitucion unitaria de 1826, politica de entrega del mercado interno ala
mercaderia inglesa y apropiacion por Buenos Aires de las rentas aduaneras
con exclusividad. '

Mientras San Martin se niega a retrotraer su ejército a Buenos Aires, de
la misma manera reaccionan los oficiales del Ejército del Norte en el motinde
Arequito. De alli salen Bustos, Heredia, Ibarra para convertirse en caudillos
de Cordoba, Tucuman y Santiago del Estero, respectivamente. De alli sale
también Paz, quien al principio se sostiene en los ex artiguistas cordobeses
frente a un Bustos que coquetea con los directoriales.

En ese periodo, emerge asimismo la figura de Juan Facundo Quiroga como
el mayor antagonista de la politica nivadaviana.

Juan Manuel de Rosas, en cambio, se inicia politicamente dando sustento al
gobierno de Martin Rodriguez en 1820y 1821, cruzandose de este modo a
la posibilidad de Dorrego de ocupar ese cargo. Se repliega luego como
comandante de la campafia e intenta negociar con los indios para ampliar la
frontera.

Después de una confusa actitud respecto a Dorrego, al producirse el
levantamiento de Lavalle, Rosas logra un acuerdo con éste “desde que en la
actual lucha no hay sino portefios™. (13) Y llega al gobierno con Rosas y
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Patrén de ministro y con Garcia en posicion libreimportadora. Después, se
convierte en enemigo acérrimo de los unitarios.

Aunque mucho mds podriamos agregar sobre los caudillos, preferimos
dejarle la palabra a Juan Bautista Alberdi, en una de sus paginas mas licidas:
“Qué es el caudillo en Sud América...?...; A quién acaudilla? ; De quién es
caudillo? ;Quién lo constituye, quién lo crea, quién le da poder y autoridad?
La voluntad de la multitud popular, la eleccion del pueblo. Es el jefe de las
masas, elegido directamente por ellas, sin ingerencia del poder oficial, en
virtud de la soberania de que la revolucion ha investido al pueblo todo, culto
e inculto, es el drgano y brazo inmediato del pueblo, en una palabra, el favorito
de la democracia. ( Como, entonces, el que se dice demdcrata por excelencia
afea y presenta de malos colores al que es expresiéon y simbolo de la
democracia? Es que Mitre, como militar, es monarquista sin saberlo, en este
sentido. Como 6rgano del pueblo y de la multitud popular, el caudillo es el
tipo opuesto al militar, que es por esencia érgano del gobierno, de quien
stempre depende... El caudillo supone la democracia, es decir, que no hay
caudillo popular sino donde el pueblo es soberano, mientras que el militar es
de todos los gobiernos, y especialmente del despético y monarquico. El
caudillaje que aparecié en América con la democracia, no puede ser denigrado
por los que se dicen partidarios de la democracia, sin el mds torpe
contrasentido. Baste decir que son los espafioles realistas los primeros que
dieron éste titulo a los Bolivar, Carrera, Giiemes, Araoz, etc. segun los
espafioles, el caudillaje americano, era el patriotismo, el americanismo, la
revolucion de la independencia. A esto responden que hay dos democracias
en América, la democracia barbara, es decir, la popular, y la democracia
inteligente, es decir, antipopular... Llamar democracia barbara a la del pueblo
de las campaiias de América, es calificar de barbaro al pueblo americano... Asi,
el caudillaje aparece en América en la democracia, se desenvuelve y marcha
conella. Artigas, Lopez, Giiemes, Quiroga, Rozas, Pefialoza, como jefes,
como cabezas y autoridades, son obra del pueblo, su personificacion mas
espontanea y genuina. Sin mas titulo que ése, sin finanzas, sin recursos, ellos
han arrastrado o guiado al pueblo con mas poder que los gobiernos.

Aparecen con la revolucion americana: son sus primeros soldados. Con
razon fueron los espaiioles y portugueses realistas, los que primero dieron el
titulo de caudillos a Bolivar, a Artigas, a Giiemes, a Alvarez, en la ¢pocaen
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que esos patriotas sublevaban las poblaciones americanas contra la dominacion
de los reyes extranjeros. En esa época nacio el caudillaje. Su origeny causa
es larevolucion democratica...Son los jefes elegidos por la voluntad del pueblo,
sustituidos a los jefes elegidos por la voluntad de los reyes. Artigas {ue oficial
de Belgrano. En 1811, sublevé la Banda Oriental contra los espafioles.
Giiemes liberto a Salta de la dominacion espafiola. Quiroga fue soldado de
San Martin; [barra, Bustos, Lopez, de Santa Fe, lo fueron de Belgrano. Los
Carrera fueron los libertadores primeros de Chile. ; Por qué tienen mala fama?
;aqué deben su descrédito? Sus violencias v su arbitrariedad innegables
fueron el pretexto. Vastagos e instrumentos de una revolucion fundamental,
no podian ser dechados de disciplina; no lo son en ninguna parte los jefes de
una democracia que no se ha constituido definitivamente, Veamos a Artigas
su prototipo. Artigas figura entre los primeros que dan el grito de libertad y es
el brazo fuerte que sustrae la Banda Oriental al poder espafiol. ; Qué quiere
en seguida? Lo mismo que Buenos Aires ha concedido al doctor Francia,
jefe del Paraguay, sin haber hecho lo que la Banda Oriental y Artigas por la
libertad: la autonomia de la provincia, en virtud del nuevo principio formulado
por Moreno sobre la soberania inmediata del pueblo. ;Qué hace Buenos
Aires? Lo pone fuera de la ley. De ahi la lucha, v, al favor de ella, la patria
arrancada por Artigas a los espafioles, cae de nuevo en manos de los
portugueses. Colocad en el puesto de Artigas al mas noble corazon del mundo,
y sunobleza misma lo hara feroz, al verse sin patria, bajo tres enemigos que
se disputan su dominacion...; Qué querian Giiemes, Ramirez, Lopez, Ibarra,
Quiroga, etcétera? La tederacion, de que Buenos Aires habia dado la doctrina
y el ejemplo; la autonomia provincial, a falta del poder nacional, que Buenos
Aires desconocid y estorbd pertinazmente, bajo un pretexto u otro. Esa
autonomia era el significado practico de la libertad de los pueblos disputados
aEspafia. Y bien; / no es ese el sistema que ha triunfado al fin? ; La Constitucion
de mayo es otracosa? ; La reforma no ha sido un grado mas de federalismo
o descentralizacion, dado por el Estado de Buenos Aires? La federacion, en
el sentido de los pueblos, fue la participacion de todos ellos por igual en la
gestion de su gobierno comuin: fue la resistencia de las provincias a la pretension
de Buenos Aires de ser tinica y sola para el gobierno de todos: fue la
independencia interior, la libertad concéntrica, el derecho de no ser avasallados
por Buenos Aires en nombre de la patria, personificada en esa sola provincia,

12



como querian los que asi entendian la unidad. Y bien: ;es otra cosa esto que
querian las provincias y los caudillos, que lademocracia? Luego la federacion,
como los caudillos, es producto de la revolucién democratica; y su autor no
es Artigas, sino Moreno; su data es mayo de 1810, no 1815...Buenos Aires
aborrece a los caudillos, porque ellos significan en la historia argentina, a la
vez que el desconocimiento de la autoridad de Espaifiaen las provincias, el
desconocimiento de la autoridad soberana y suprema, que el pueblo de Buenos
Aires quiso asumir sobre los otros pueblos de laNacién Argentina. Artigas
como el doctor Francia, Giiemes como Artigas, Lépez como Giiemes,
Ramirez como Lopez, decian: Ni espafioles ni portefios, por amos y sefiores.
La autoridad de todos y para todos por igual. Esto no quiso Buenos Aires ni
lo quiere hoy. Buenos Aires les ha creado una mitad de la mala fama que
tienen: la Espafia les ha creado la otra mitad:la razén del uno es la de la otra.
Giiemes, bajo las 6rdenes de Liniers, pelea en las jornadas de 1806 y 1807
en Buenos Aires contra los ingleses y contribuye a arrancar las banderas que
decoran hoy los templos de la orgullosa Buenos Aires. Consagra enseguida
toda suvidaala guerra de la independencia. Estuvo en Suipacha, en Puente
de Marquez. Peleé o milité bajo las 6rdenes de Belgrano, Pueyrredén,
Rondeau, San Martin, contra los espafioles. Sus competidores o
contenedores en los campos de batalla fueron Ramirez, Valdez, Goyeneche,
Pezuela, Canterac, Laserna, Tristan, etc. Contuvo él solo con el pueblo de su
provinciade Salta, alos ejércitos realistas que habian destrozado tres ejércitos
de Buenos Aires, y salvé de su ocupacion a las provincias, mientras San
Martin cruzaba los Andes, por espacio de cuatro afios. Murié en combate
traspasado por una bala espafiola, por la gran causa de la revolucién de
Ameérica. Y (Mitre) lo trata irrespetuosamente de caudillo maligno, responsable
de infinitos desordenes y abusos. ; Quién? El que desde cadete a general no
ha peleado mas que en guerra civil, es obra exclusiva de la revolucion ydela
anarquia doméstica, y no ha derramado mas sangre que la argentina, incluso
la suya, derramada por una bala argentina también, cuya sefial lleva en la
frente como signo de anarquista consumado. Se dice inspirado en el
sentimiento mas nacional para escribir la historia, y pone todas sus fuerzas en
probar que no fue Gliemes, sino Belgrano, el que salvé a Salta; que no fue
Carreras sino Balcarce el primero que pas6 los Andes en 1813; que Moldes
no era gobernador de Mendoza, ni Araoz de Tucuman, en los dias en que
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esos argentinos contribuyeron a arrancar el pais a los espafioles. Es decir,
que todo lo hizo Buenos Aires, y nada las provincias...Los caudillos son la
democracia. Como el producto no es agradable, los democratas lo atribuyen
aila democracia barbara. ;Cual es ésta? La democracia del pueblo mas
nlimeroso y menos instruido y rico, antitesis de la democracia del ejército de
linea y del pueblo instruido y rico, que es minoria en América mas que en
Europa. Luego los caudillos son los representantes mas naturales de la
democracia de Sud América como ella es pobre, atrasada, indigente...Ellos
(Mitre y Sarmiento) quieren reemplazar los caudillos de poncho, por los
caudillos de frac; la democracia semibdrbara, que despedaza las constituciones
republicanas a latigazos, por la democracia semicivilizada, que despedaza las
constituciones con cafiones rayados, y no con lamira de matarlas, sino para
construirlas mas bonitas; la democracia de las multitudes de las campaiias,
por la democracia del pueblo notable y decente de las ciudades; es decir, las
mayorias por las minorias populares; la democracia que es democracia, por
la democracia que es oligarquia”. (14)

LAPEDAGOGIADE LAS ESTATUAS

Como introduccion al tema Dorrego-Lavalle, confrontacién que pone fin
a la vida de Dorrego, sefialamos que la oligarquia no se equivoca en sus
recuerdos y homenajes.

Juan Lavalle es homenajeado con una plaza céntrica (Plaza Lavalle), y un
monumento levantado justo frente a la mansion de los Miré Dorrego, (estaba
en lo que hoy serian los fondos del Teatro Colon) descendientes del militar
asesinado. Durante muchos afios, el 13 de diciembre, dicho monumento
amanecia manchado con esmalte rojo que simulaba sangre. Se dice que el
monumento fue elevado, para que no pudieran acceder a él.

Al mismo tiempo, una calle céntrica lo recuerda, no obstante haberse
sumado a la invasion francesa.

Dorrego, en cambio, da sunombre ala calle que se llamaba Chacarita.
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Esta ubicada fuera del centro, cercana al cementerio. Y su monumento es
colocado en Suipacha y Viamonte. Ahi si, en pleno centro, pero curiosamente
lleva la siguiente inscripeion, que desvirtta su lucha:
En una cara se lee:
“MANUEL DORREGO
1787-1828
PROMOTOR PALADIN Y MARTIR DEL FEDERALISMO
ARGENTINO
HEROE DE LA INDEPENDENCIA Y ORGANIZACION NACIONAL”.
En ofra:
“PRECURSOR DE LA INDEPENDENCIA DE CHILE
HEROE DE SUIPACHAY NAZARENO
COMPARTIO CON BELGRANO LOS LAURELES DE TUCUMAN Y
SALTA
COMBATIO EL CAUDILLISMO SEPARATISTA Y ANARQUICO
LEGISLADOR PUBLICISTA GOBERNADOR LEGAL DE BUENOS
AIRES
Y ENCARGADO DEL PODER EJ ECUTIVO NACIONAL
PAZ CON EL BRASIL
FUNDACION DE LANACION URUGUAYA”

Es interesante aclarar que Dorrego, como gobernador, logrd el apoyo de
los caudillos para organizar el pais. No los consideraba ni separatistas ni
anarquicos.

La paz con el Brasil y el reconocimiento del Uruguay independiente debi
resignarse a aceptarlos con disgusto, por presion inglesa, ya que el Banco le
niega fondos para proseguir la guerra.

UNJOVEN GUERRERO LLAMADO MANUEL DORREGO

Naci¢ el 11 de junio de 1787. Desde muy joven participé en luchas
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populares. Asi lo hizo en Chile, cuando cursaba Derecho, donde peled con-
tra el absolutismo en 1810. Por esta lucha le otorgaron lamedalla : “Al primer
defensor de Chile™.

' Regresa luego a las Provincias Unidas y participa, brillantemente, en las
batallas de Tucuman y Salta bajo las 6rdenes de Belgrano. Alli, luego es
sancionado, en razon de que se le atribuye haber azuzado a dos soldadosu
oficiales que concluyeron hiriéndose. Tiempo después, el propio Belgrano lo
reincorporaa su ejército (seguidamente de Vileapugio y Ayohuma) diciéndole
en su carta que su participacion en dichas batallas seguramente hubiera sido
muy importante para evitar ambas derrotas.

Cuando, en 1814, San Martin asume el mando del Ejército del Norte,
ocurre la famosa anécdota del ejercicio de voz de mando, segiin la cual
Dorrego se habria burlado de 1a voz aflautada de Belgrano provocando laira
de San Martin, quien lo separa del ejército. Esta anécdota surge de las
memorias de La Madrid y algunos le desconfian. Lo cierto es que, mas adelante,
el propio San Martin, desde Cuyo le comunica su agrado cuando Dorrego le
ofrece incorporarse al Ejército de los Andes.

Ambos hechos de indisciplina de Dorrego estaban plenamente saldados,
pero cabe recordarlos porque serdan tomados como elementos de juicio por
Pueyrredon para desterrarlo.

51 su vida militar habia merecido elogios por su arrojo y capacidad, su
lucha politica se define mas claramente a partir de 1815 y 1816, encontrandose
en Buenos Aires.

Dorrego es uno de los que mds se oponen a la politica de Pueyrredon y
Garcia, complices de lainvasion portuguesa a la Banda Oriental, cuyo objetivo
es librarse de Artigas.

DORREGO DESTERRADO

Se constituye, por entonces, en la principal figura del grupo de federales
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que se opone al monarquismo de Pueyrredon, asi como a su traicion a Artigas.
Por esta razén es desterrado a fines de 1816.

Laopinion de Dorrego era bien conocida en Buenos Aires. Mariano Pelliza
sostiene: “Estaba resuelto por la democracia federal. Este partido tenia
enrolados a sujetos muy notables en todas las esferas siguiendo las doctrinas
propagadas por La Gaceta de 1810. Dorrego era el méas caracterizado”.
(15)

Por entonces, French, Manuel Moreno, Agrelo, y Moldes, son desterrados
a Estados Unidos.

Cuando estaba dispuesto a viajar a Cuyo para incorporarse al Ejército de
los Andes, Pueyrredon lo “destierra para siempre”.

Desterrado (primero a Santo Domingo, luego el barco sigue y atraca
finalmente en Baltimore), Dorrego escribe sus Cartas Apol ogéticas. Alli
denuncia la traicién del Directorio: “Los portugueses han sido llamados a
invadir el territorio de las provincias del Rio de la Plata por un puiiado de
malvados que en nada estiman la gloria de su pafs, estos traidores estaban en
la administracion y en el Congreso... Tenian inteligencia secreta con los agentes
portugueses quienes derramaban entre estas almas venales el oro del
Brasil...Las personas que firmaron una peticion a la corte de Rio de Janeyro
excitdndola a invadir el territorio del Rio de la Plata estaban en posesion del
mayor influjo en Buenos Aires. Aquel gobierno, instrumento verdadero del
principe don Juan, se complacia en perseguir a los que aborrecian el dominio
de este monarca y podian despertar al pueblo™. (16)

“Me desterraron—sefiala Dorrego-... porque segiin ellos mismos confiesan,
Y0 no queria acomodarme a las circunstancias de los portugueses. ; Qué os
parece, americanos del sur, de esta baja perfidia, los que lo habéis oido al
director Pueyrredon santificarse y declamar contra los que aseguran la
traicion?”. (17)

Caido el Directorio, Dorrego regresa el 6 de abril de 1820.

Se desempefia como gobernador interino y enfrenta a fuerzas montoneras
comandadas por Alvear y Carrera (1820) y luego a Estanislao Lopez. Este
Gltimo lo derrota en Gamonal en setiembre de 1820,

Pero dice Mitre (18) que a pesar de haber enfrentado a Alvear y a Lopez
“laactitud de Dorrego, antes y después de la revolucion, daba lugar a serios
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recelos”, especialmente después, pues siendo el hombre mas indicado para
ser gobernador, los hombres del Directorio, con apoyo de Rosas, encumbran
ep octubre de 1820 a Martin Rodriguez.
' Esto indicaria que su lucha para defender a Buenos Aires fue usufructuada
por el grupo rivadaviano. .
En marzo de 1821, Martin Rodriguez lo destierra. Pasa a Montevideo.

DORREGQO, LIDER DE LA OPOSICION.

Regresa y en 1823, es designado diputado a la legislatura bonaerense.

En 1826, con apoyo de Juan Felipe Ibarra, es representante ante la
Convencion Constituyente.

Enesa Convencion:

1.Se define contra el voto calificado. “En la sesion 200, se trato la VI
parte del articulo 6., sobre ciudadania, que disponia negarla a todos aquellos
que fueran ‘por condicion de doméstico a sueldo, jornalero, soldado,
notoriamente vago, o legalmente procesado en causa criminal en que pueda
resultar la pena aflictiva o infamante’. Manuel Antonio Castro, por el unitarismo,
sostuvo que era espiritu de esa parte buscar votantes que ‘tengan voluntad
propia...que tengan independencia para explicar su voluntad propia y
capacidad para explicarla’ y agrego: ‘; Como se resistira por su voto a la
insinuacion de su patron el doméstico que esta en su casa acomodado y
come de su pan y de su sueldo, cuando naturalmente esta expuesto a ser
arrojado y perder su subsistencia y acomodo?’ Dorrego tomo la palabra e
hizo un paralelo con los empleados del gobierno, que no eran excluidos y
pregunto: ¢y por qué lo han de ser los domésticos asalariados? Los domésticos
asalariados exigen su sueldo por su trabajo y este trabajo lo pueden ejercer
en otra parte; no se han comprometido a estar dependientes de su patrén de
tal modo que sea una coaccion su intervencion en esta clase de asunto. /Y
qué es lo que resulta de aqui? Una aristocracia, la mas terrible si se toma esta
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resolucidn, porque es la aristocracia del dinero. Y desde que esto se sostenga,
se echa por tierra el sistema representativo, que fija sus bases sobre la igualdad
de derechos. Echese la vista sobre nuestro pais pobre, véase qué proporcion
hay entre domésticos asalariados y jornaleros, y las demas clases del Estado,
y se advertird al momento que quien va a tener parte en las elecciones
excluyéndose a las clases que se expresan en el articulo, es una pequefiisima
parte del pais, tal vez no exceda de una vigésima parte. ;Y es regular que en
una soctedad como ésta una vigésima parte de ella sea sola la que determina
sobre las demas? ; Como se puede permitir esto en el sistema republicano?
Esto es barrenar la base y echar por tierra el sistema. Pero no se ha contestado
lo que ha dicho el otro sefior diputado. Estos individuos son los que llevan
con preferencia las cargas mas principales del Estado. ;Y se les hade echar
afuera de los actos populares, en donde deben ejercer sus derechos? ; Es
posible que sean buenos para lo que es penoso y odioso en la sociedad, pero
que no puedan tomat parte en las elecciones? Esta disparidad no se puede
concebir en nuestro sistema. ;Qué independencia es 1a que se necesita? Una
independeneia tal, que o pueda haber una coaccién o violencia respecto del
individuo que sufraga’. Mas adelante dijo ‘si se excluye a los jornaleros,
domésticos asalariados y empleados también ; entonces quién queda? Queda
cifrada en un corto nimero de comerciantes y capitalistas la suerte del pafs.
He aqui la aristocracia del dinero y si esto es asi, podria ponerse en giro y
mercarse’(19).

José Maria Rosa sostiene que en la parte fundamental de su discurso,
Dorrego agrego: “Seria facil influir en las elecciones porque no es facil influir
en la generalidad de la masa, pero sf en una corta porcién de capitalistas... y
en ese caso hablemos claro, el que formaria la eleccion seria el Banco” (20)
2. Defiende la posicion federal para la Constitucion.

“Llsistema federal estd en consonancia con una mayoria tal (de los pue-
blos} que no solo se han pronunciado por él de un modo formal y enérgico
sino que serd dificultoso hacerla contramarchar para que reciba otra forma
de gobierno” (21). Segun Dorreg,o razones de cultura, de poblacién y de
recursos, diversas en cada provincia, exigen la autonomia federal y la
organizacion del pais como Confederacion.

Para esa época, el 11 de octubre de 18206, lanza el periddico El Tribuno,
con la colaboracion de Manuel Moreno y Pedro Feliciano Sdenz de Cavia.
(Este periodico aparece hasta el 17 de agosto de 1827). En su primer ntiimero
Dorrego escribe: “No os azoréis, aristocratas, por esta aparicion. El nombre
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con que sale a luz este periodico solo puede ser temible para los que se
grasan con las substancias de los pueblos, para los que hacen trafico
vergonzoso defraudandolo en el goce de sus intereses mas caros, para los
que todo lo refieren a sus miras ambiciosas y engrandecimiento personal,
para los logio-oligarquistas que...perseveran firmes en adoptar los mismos
medios que antafio para dominar en lugar de proteger, para destruir en vez
de crear”. (22)

El Tribuno combate con dureza al grupo rivadaviano. Como se vera mas
adelante, publica documentos sumamente comprometedores para Rivadavia,
cuestionando éticamente su gestion relacionada con la sociedad de Minas.
Asimismo, califica de ladron al poeta Juan Cruz Varela: “Voy a cantar un
cielito / pero de tltima invencion / el cual tiene por objeto / retratar cierto
ladrdn...quien roba al particular / no es ladron tan afamado / como el que
mete los cinco/ en la bolsa del Estado”. (23)

Afirma también: “Diz que el poeta Levan ( y también escritor senil)...sigue
empleado en Buenos Aires atin después de descubiertos sus robos ;Y habra
quien quiera ponerse al nivel con ese caco y vivir de un empleo?”’ (24). (Estos
ataques interesan porque mas tarde, Juan Cruz Varela influye sobre Juan
Lavalle para que fusile a Dorrego).

El Tribuno reivindica al federalismo. Sostiene una posicion popular,
antirrivadaviana y defiende a Bolivar de los ataques de la burguesia comercial
portefia.

EL GOBIERNO DEL “CORONEL DEL PUEBLO”

El 12 de agosto de 1827 (renunciado Rivadaviay despu€s que Vicente
Lopez intenta mantener infructuosamente el gobierno nacional) Dorrego es
designado gobernador de la provincia de Buenos Aires por la Junta de
Representantes.

Ministros: Balcarce en Guerra, José Maria Roxas (o Rojas) en Economia
y Manuel Moreno, de Gobierno.

El gobierno de Dorrego no alcanza a afio y medio. (Agosto 1827/diciembre
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1828).

Su base social estd dada por sectores populares de Bs As y estancieros
de la provincia de Bs As.

La presencia de Manuel Moreno, la buena relacidon con Azcuénaga, el
apoyo del padre Grela, asi como la buena relacion con San Martin (ofrece
sus servicios para la guerra con Brasil que no quiso ofrecer al anterior gobiemo)
demostrarian su enraizamiento en la corriente morenista de Mayo. Sus
continuadores son los “lomos negros”.

Se trata de una composicion social diferente a la del rosismo donde los
estancieros se encuentran a la cabeza del frente, con apoyo de gauchos y
negros. Aqui parece sustentarse mas en el pueblo portefio de menos recursos,
“las orillas”, como antecedente del alsinismo sosteniéndose asimismo en
estancieros que desde la legislatura lo apoyan (Anchorena, por ejemplo).
Enfrente, en la oposicion, se encuentran los rivadavianos y en especial, el
Banco Nacional.

Ein sus memorias, el general Tomas de Iriarte se refiere a la base popular
de Dorrego: “...estaba rodeado de manolos que recorrian las parroquias para
acompafiar a su jefe... Al aproxumarse a Dorrego para saludarlo, después de
los primeros cumplimientos de estilo, nos dijo a Alvear y a mi, con una
expresion sarcéstica: -Caballeros, les aconsejo que no se acerquen mucho
porque soy hombre que tizno, y efectivamente, su traje era tan popular que si
no estaba verdaderamente sucio, tenia las apariencias del mas completo
desalifio: excusado es decir que esto era estudiado para captar la multitud,
los descamisados™. (25)

El mismo Iriarte, en Memorias Textos Fundamentales, tomo 11, pag.32
sefiala que “Dorrego acotd a Anchorena y a Rosas en su lugar, provocando
una division de los federales que no hizo explosion en razon de la necesidad
de enfrentar a los unitarios”. (26)

ASUNTOS IMPORTANTES CONSIDERADOS EN EL GOBIERNO DE DORREGO

1.Fija precios maximos al pan y a la carne. (Habian subido como
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consecuencia del emisionismo).

~ Lareaccion de los estancieros es el desabastecimiento: “...1as personas
dedicadas a las matanzas de ganado para el abastecimiento del pueblo
continiian en hacer una resistencia tenaz con todos los visos de complotada,
para proveer al mercado el ganado necesario al consumo™. (27)

2. Supresion de la leva. Defensa del gaucho y la familia campesina: “...las
levas, sobre ser extremadamente abusivas,...perjudican la industria, agricultura
y pastoreo...y desmoralizan y humillan al pueblo a fuerza de acostumbrarlo a
presenciar actos de violencia que degradan la majestad de las leyes...Por lo
cual se decide que: Solo en casos extraordinarios y de una urgencia del
momento se hard uso del reclutamiento por leva; Solo al gobierno corresponde
sefialar los casos; cuando asi sean, seran puesto en libertad al cesar la causa
que la provocd. Y se prohibe a los jefes militares, departamento de Policia,
jueces de paz, alcaldes y otros, a hacer uso de la leva en ninguin caso”. (28)

3.Paz con Brasil al carecer de fondos para proseguir la guerra.

4. Tratados con diversas provincias, apuntando a la reunion de la convencion
nacional que se producira en Santa Fe, para sancionar la constitucion.

(Con Bustos hubo un tratado secreto para enjuiciar a la administracion
anterior). :

DORREGO Y EL BANCO NACIONAL

En la legislatura se produce un claro enfrentamiento entre comerciantes,
ligados al Banco Nacional y estancieros, estos ultimos en apoyo del gobierno.
El ministro Rojas sostiene: “En Buenos Aires hay una porcion de hombres de
poder y de influjo que se han propuesto hacer ingentes fortunas, sin reparar
en los medios: hombres que, entrando en empresas y acopiando los valores
haran que la moneda nada valga, para pagarlos con una quinta o sexta parte
de lo que se compraron”.(29) Sonellos Alzaga, Costa, Escalada, Martinez,
Riglos, Writh, entre otros. Con Dorrego estan: Obligado, Arana, Pacheco,
Terrero y los hermanos Anchorena, entre otros. En otro discurso, el ministro
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'sostiene: “El pais no puede sujetarse a una aristocracia, cualquiera ellaseay

-muchos menos a una aristocracia mercantil que es la mas perjudicial y laméas
peligrosa de todas...La legislatura tiene todo el derecho a obligar al Banco”

' (JU) y luego: “El Banco es una institucion demasiado fuerte para nosotros,
"Maneja no solo los intereses particulares sino que en el dia no tiene rivales, su
influencia se hace trascendental en los negocios publicos y asi es menester
tener mucho cuidado para que no se levante una aristocracia mercantil que es
peor que todas las aristocracias porque para ella no hay patria, no hay honor,
todo estd en venta” (31).

En su discurso, Anchorena sostiene que el Banco carece de metalico que
respalde sus billetes y el valor de éstos s6lo depende de la garantia y el
reconocimiento que le da el gobierno. Por tanto, “El Banco no puede prestar,
ni tiene que prestar, ni presta nada con dar al gobierno esa cantidad, no hace
més que poner a su disposicion el dinero y en esto nada da suyo, ni el crédito,
ni e valor real ni el de papel ni el sello, nada da, todo lo que da alli es de la
provincia y por consiguiente no hace otra cosa que lo que harfa un agente o
un dependiente de esta provincia, de poner a disposicion de la persona a
quien ordenase, aquella cantidad de billetes”. (32)

Nicolau, en su ensayo, distingue incluso entre comerciantes ligados al
comercio de importacion, como Diego Brittain, José Twites y Federico
Schmaling, de aquellos que llama “comerciantes nacionales (generalmente
también tienen tierras) como los Anchorena “antiguos tradicionales
comerciantes con origen en la colonia, que no veian con buenos 0jos a sus
oponentes surgidos de la libertad de comercio™.

El periodico £1 Tiempo, que apoyaba a los unitarios y al Banco sostenia
que “no debe protegerse excesivamente a la industria local en detrimento del
consumidor” (33)

En sus memorias, Rojas y Patrén evidencia el conflicto con el Banco:
“Nos comenzaron a hostilizar y la primera demostracion fue la que manifiesta
el documento que adjunto. No quisieron descontar las letras de Aduana que
por orden del gobierno remiti al Banco dando, para ello, los Directores,
frivolos pretextos”. (34)

Mas alla de las diferencias de sectores, cuando Dotrego pretende implantar
un impuesto extraordinario, a través de un proyecto del legislador Pedro
Pablo Vidal “se pone de manifiesto —sefiala Nicolau- el egoismo con que
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actuaron... £/ Tiempo, de los unitarios, se pregunta si Buenos Aires ha de
seguir “soportando todas las cargas y a su vez, Anchorena sostiene que la
Provincia de Buenos Aires carecia de unidad para imponer cargas
extraordinarias”. (35)

DORREGO Y LAPAZ CON EL BRASIL

Conrespecto a la guerra, el consul inglés Lord Ponsomby sostiene: “Es
necesario que yo proceda sin un instante de demora y obligue a Dorrego, a
despecho de si mismo, a obrar en abierta contradiccion con sus compromisos
secretos y consienta en hacer la paz con el emperador”. En otra oportunidad,
sostiene: “No vacilo en manifestar que yo creo que ahora el coronel Dorrego
estd obrando sinceramente a favor de la paz. Bastarfa una sola razon para
Justificar mi opinidn, que a eso esta forzado...Esta forzado por la negativa de
la Junta (del Banco) de facilitarle recursos, salvo para pagos mensuales de
pequeiias sumas ... Esté forzado por la certidumbre de que si se resiste auna
paz honorable y ventajosa serd derrotado”. (36)

Dorrego intenta resistir la presion britdnica. (Bl consul norteamericano J,
M. Forbes testimonio que el coronel “siempre se distinguié por su hostilidad
hacia los ingleses™). Para ello recurre a la mediacion de Colombia, contando
con el apoyo de Bolivar y asimismo, propone que el pueblo oriental, por
votacion, elija su destino, en la certeza de que decidira unirse a las Provincias
Unidas. Pero Lord Ponsomby no cede un &pice en su politica dirigida a gestar
un “estado tapon”, un pais nominalmente independiente, lo suficientemente
débil como para ceder a las imposiciones del Imperio.

Antes, Ponsomby le ha confesado a Rojas y Patrén: “El gobierno inglés
no hatraido a la familia real de Portugal a la América para abandonarlay la
Europa no consentira jamds, que solo dos Estados, el Brasil y la Argentina,
sean duefios exclusivos de las costas orientales de la América del Sur, desde
mas alla del Ecuador hasta el cabo de Homos”. (37) La accién del diplomatico
inglés —especialmente a través del Banco que niega recursos para continuar
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‘1a guerra- lo acorrala a Dorrego y lo obliga, contra sumas intima conviccion,

- aaceptar la paz con el Brasil reconociendo la independencia del Uruguay,
como nuevo Estado. Forbes comenta: “Lo que yo habia predicho se cumple:

| se trata nada menos que de la ereccion de un gobierno independiente y neu-

" tral en la Banda Oriental con la garantia de la Gran Bretafia...es decir, solo se
trata de crear una colonia britanica disfrazada”. (38)

EL ENFRENTAMIENTO CON RIVADAVIA POR EL ESCANDALO MINERO

El escandalo ocurrido con la sociedad de Minas, armada por Rivadavia
con capitalistas ingleses, tuvo por principal denunciante, desde la oposicion,
a Dorrego. Ya en el gobierno, retomd el tema que provoco, logicamente,
gran irritacion en el grupo rivadaviano.

En diciembre de 1824, se constituye la Minning Association en Londres
para explotar minas en la Argentina, basandose en el decreto del 24 de
noviembre de 1823 firmado por Martin Rodriguez y su ministro Rivadavia
por el cual se autoriza a “promover la formacion de una sociedad en Inglaterra
para explotar minas de oro y plata que existen en las Provincias Unidas™.

En esa sociedad Rivadavia es presidente y la Banca Hullet, principal
capitalista.

Meses después, Hullet envia al capitan Head para iniciar la explotacion,
quien llega al Rio de la Plata el 1 de julio de 1825. Le informan que la
jurisdiccion de las minas pertenece a los gobiernos provinciales. Viaja al inte-
rior y sélo en San Juan encuentra la buena voluntad de Del Carril, para la
explotacion. Regresa, entonces, a Buenos Aires en octubre de 1825 a esperar
a Rivadavia que se encuentra en Gran Bretafia. Rivadavia llega en octubre
(ya en Gran Bretafia ha habido noticias del desagrado de Head). E127 de
enero de 1826, Rivadavia le escribe a Hullet presionado por la protesta de
Head: “El negocio que més me ha ocupado. que me ha afectado y sobre el
cual la prudencia no ha permitido llegar a una solucién, es el de la sociedad
de minas... Todas las minas desocupadas de las provincias de Salta, Mendoza
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- ¥ San Juan se encuentra a disposicion de la sociedad. Con respecto a las
~ existentes en la Rioja, cuya importancia es superior a las de las otras provincias,

en ¢l transcurso de un corto plazo, con el establecimiento de un gobierno
nacional, todo cuanto debe desearse se obtendra...Ello (ahora) es imposible
por la posicién en que ha sido colocado el Congreso, la necesidad de cambio
es evidente y las primeras medidas ya han sido tomadas...Me veo obligado
a emplear la mayor circunspeccion para no comprometer inttilmente mi
mfluencia y no debo decir més por el momento”. (39)

El6 de febrero de 1826, Rivadavia es elegido presidente de las Provincias
Unidas del Rio de la Plata. El 15 de febrero de 1826, sanciona la ley de
consolidacion de la deuda que declara Propiedades nacionales, a las minas
de todas las provincias.

El 14 de marzo de 1826, Rivadavia vuelve a escribirle a Hullet: “Las
minas son ya por ley de propiedad nacional y estédn exclusivamente bajo la
administracién del presidente de la Reptiblica”. (40)

Sinembargo, Head no consigue tomar posesién de las minas riojanas.
E127 de octubre de 1826, Facundo Quiroga vence a [Lamadrid en El Tala y
el 6 de abril de 1827, lo derrota nuevamente en el Rincon.

Enel transcurso de ese periodo, las acciones de la compaiiia minera bajan.
A ello se suma una quiebra general de los papeles sudamericanos. Sesenta
bancos cierran y las empresas del Nuevo Mundo quiebran, entre ellas la
Minning. En Londres, Head, para cubrir su responsabilidad, publica un folleto
donde incorpora las cartas antes transcriptas para demostrar que Rivadavia
aseguraba la operacion y salvar asi su responsabilidad. Es el “Informe sobre
la quicbra de a Rio de la Plata Association, constituida bajo la autorizacion
otorgada por su Excelencia don Bernardino Rivadavia”.

Una copia llega a £l Tribuno, el diario de Dorrego. El 23 de junio de
1827, El Tribuno publica el informe. Y reproduce esta cuarteta: “Dicen que
el mévil méas grande / de establecer la unidad / es que repare su quiebra / de
Minas, la Sociedad”. (41)

E126 publica las comprometedoras cartas de Rivadavia a Hullet.

Al difa siguiente, renuncia Rivadavia (que se encuentra envuelto asimismo
en el conflicto derivado del pacto de Garcia con Brasil).

Hullet, en nombre de la Minning, querella al gobierno de la Provincia de
Buenos Aires.
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~* Dorrego asume en agosto de 1827. En una circular del 20 de agosto de

1827 serefiere a “la desaparicion del espiritu pablico, el entronizamiento del
espiritu de especulacion y esa vergonzosa codicia que se habia hecho el alma

- de las transacciones publicas”. (42)

+ El 14 de setiembre de.1827, envia un mensaje a la Legislatura
acompafiando la demanda de los sindicos de la Minning por 52.520 libras,
por gastos de los mineros, contra la Provincia de Buenos Aires: “El gobierno
se encuentra con un recurso de la expresada compaiiia (Minning) recibida
por el ultimo paquete, en donde reclama a la provincia los gastos de aquella
empresa. El engafio de aquellos extranjeros y la conducta escandalosa de un
hombre publico del pais que prepara esta especulacion, se enrolaenellay es
tildado de dividir su precio, nos causa un amargo pesar, mas pérdidas que
reparar nuestro crédito”. (43)

Rivadavia no contesta. Pero aparece una Respuesta al mensaje (parece
escrita por Agliero, seguin Valentin Alsina, y segtin otros, por Varela o Salva-
dor Maria del Carril). Dicha respuesta acepta que en los libros de la Minning
figura Rivadavia con un sueldo de 1.200 libras como presidente de la compafiia
“pero que nunca tuvo intenciones de cobrarlo”.(44) Cita un folleto de un
teniente Bunster, editado por la Casa Hullet de Londres, segin el cual
“Rivadavia aceptd la presidencia de la compafiia con la condicion expresa de
que seria honoraria™. (45) Agrega que se trata de un error de la contabilidad
y lo funda en una carta del 13 de enero de 1825 donde el Directorio “deplora
larestriccion que tan perentoriamente imponéis a un deseo de manifestaros
de un modo mas positivo cuanto apreciamos el valor y la importancia de
vuestras relaciones inmediatas con la Asociacion en que habéis permitido
que se coloque vuestro nombre”. (46)

Moreno y Dorrego contestan con “Impugnacion a la respuesta”. Dicen:
“Son cuatro las circunstancias lamentables que debiera haber disipado la
Respuesta y no lo ha hecho: 1) el engaiio de aquellos extranjeros que han
empleado mal sus capitales y ahora se creen acreedores del Estado por una
suma enorme, 2) haber sido preparada la especulacion por un hombre piiblico
del pais, 3) enrolarse en ella, y 4) ser sindicado de dividir o tocar el precio de
laespeculacion. La respuesta se desentiende de las tres primeras y confunde
la otra...S6lo habla del ‘sueldo’ de la presidencia conferida al sefior Rivadavia,
pero nada se habra indicado sobre las 30 mil libras por precio de la
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especulacion”™ (47) Y cita el informe de Head: “Se convino por los directores
que se pagarian puntualmente 30.000 libras por los buenos oficios hechos a
favor de la especulacion que, segin afirmaba el sefior Rivadavia en su
autorizacion, estaba fundada en una concesion especial o poder que le otorgd
el gobierno de Buenos Aire . (48)

No hubo réplica. -

Ricardo Piceirili publico luego la testamentaria de Bernardino Rivadavia
de la cual resulta: “Rivadavia giré en noviembre de 1825 una letra contra
Hullet por 3.000 libras solicitando se imputara a la cuenta de las 1.200 libras
por gastos de mi singular comision” (49) y el remanente “lo agregarian ustedes
a mi cuenta corriente”. (50)

En 1851, Hullet demandé el saldo de cuenta corriente mas sus intereses
desde 1825. Los herederos de Rivadavia rechazaron el reclamo. Se trataba
de 6.381 libras. Negaron que fuera un crédito, préstamo o adelanto (en ese
caso Rivadavia lo habria pagado durante su vida). El pleito concluy6 en que
no se trataba de un crédito ni adelanto. Sino, un honorario, una remuneracion.

D

GOLPE Y FUSILAMIENTO

En el asunto “Minning”, Dorrego intervino decisivamente, tanto como
periodista, como después en su calidad de gobernador. Esa denuncia conira
Don Bernardino Rivadavia, como las acusaciones de latrocinio a Juan Cruz
Varela, explican el odio a Dorrego por parte de los rivadavianos. Otras
circunstancias se agregan para enfervorizar a los conspiradores: su apoyo en
los sectores més populares de Buenos Aires, ¥y su posicion federal que con-
duce al acuerdo con los caudillos para impulsar la convencién constituyente
de Santa Fe. Los periodicos rivadavianos, especialmente £/ Tiempo, lanzan
fuertes criticas al gobierno, que son contestadas por el periodismo federal
para el cual Lord Ponsomby es “Lord Ponzonia®.

Lasituacion entra en crisis cuando debido a la presioninglesay ala negativa
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del banco a apoyarlo financieramente, Dorrego se ve obligado a aceptar la
‘paz con el Brasil y la consiguiente independencia de la Banda Oriental. Ello
provoca gran irritacion entre los jefes militares: Lavalle, Paz, Alvear, Cruz,
'Brown y Rodriguez. Por eso, al regreso de las tropas a Buenos Aires, se
| *produce el levantamiento (1 de diciembre de 1828). Dorrego abandona la
ciudad y sale a la campafia para unirse con sus fuerzas, a Rosas. Agiiero
fabrica en Buenos Aires una eleccion y Lavalle es elegido gobernador.
Rosas sostiene que el golpe es impopular y que sélo “estan con ellos, los
quebrados y agiotistas que forman esta aristocracia mercantil...Los pobres
de la ciudad y de la campafia estin en contra”. Pero disiente con Dorrego
respecto a dar batalla y mueve sus fuerzas hacia Santa Fe para aliarse con
Lopez.
El 9 de diciembre de 1828, Dorrego es derrotado.
Un cielito unitario resume el contenido del golpe: “La gente baja/yano
domina/y alacocina/ se volvera”. (52)
El 13 de diciembre de 1828, por orden del general Juan Lavalle, Dorrego
es fusilado en los campos de Navarro. Segun cartas que se encontraron, en
ese fusilamiento ha pesado la opinion de los amigos de Rivadavia.

CARTAS QUE DESPUES DE LEIDAS, SE DEBEN ROMPER

“Sefior don Juan Lavalle
Diciembre 12 de 1828.
10 de la noche.

Mi general:

Por supuesto que sabe usted que Dorrego ha caido preso: en este momento
estan en consulta el ministro y Brown sobre si lo hardn venir o no a Buenos
Aires. Usted sabe si yo y mil otros estan comprometidos en un asunto de que
va la suerte del pafs; en un movimiento que puede importar mucho o nada,
seglin se manejen los resultados.

Después de la sangre que se ha derramado en Navarro, el proceso del
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- que ha hecho correr, esta formado: esta es la opinion de todos sus amigos de
usted: esto sera lo que decida de la revolucion; sobre todo, si andamos a
medias...En fin, usted piense que 200 y mas muertos y 500 heridos deben
hacer entender a usted cual es su deber.

Se ha resuelto en este momento que el coronel Dorrego sea remitido al
cuartel general de usted. Estara alli de mafiana a pasado: este pueblo espera
todo de usted, y usted debe darle todo.

Cartas como €stas se rompen, y en circunstancias como las presentes, se
dispensan estas confianzas a los que usted sabe que no lo engafian, como su
atento amigo y servidor
Q.S.M.B.

Juan C, Varela
P.D.—Carril dird a usted lo que Dorrego ha escrito al ministro Diaz Vélez”.
(53)

“Buenos Aires,

12 de diciembre de 1828
Sefior general don

Juan Lavalle

Querido general:

Dorrego preso en poder de escribano, escribe a Diaz Vélez, lo que sigue:
‘Alfin estoy prisionero en manos del jefe de este regimiento. Marcho a Buenos
Aires y suplico a usted tenga la bondad de verme antes de entrar alli, Haré a
usted indicaciones que podran contener y cortar las cuestiones del diay a los
que las sotienen. No olvide usted la lentitud que he usado en todo el curso de
mi administracion, ete.’

Ha escrito también a Brown; no sé que le dird. Lanoticiade la prision de
Dorrego y su aproximacion a la ciudad, ha causado una fuerte emocién; por
una parte, se emplean todos los manejos acostumbrados para que se excuse
un escarmiento y las victimas de Navarro queden sin venganza. No se sabe
bien cudnto puede hacer el partido de Dorrego en este lance; é1 se compone
de la canalla més desesperada. Sin embargo, puede anticiparse, que si sus
esfuerzos son impotentes para turbar la tranquilidad pablica, son suficientes,
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‘por lo que he visto, para intimidar o enternecer a las almas débiles de su
ministro y sustituto. El sefior Diaz Vélez, habia determinado que Dorrego
entrase a la ciudad; pero yo, de acuerdo con el sefior A. [; Agliero?] le hemos
dicho que, dando ese paso, €l abusaria de sus facultades, porque es indudable
que la naturaleza misma de tal medida coartaba la facultad de obrar en el
caso al unico hombre que debiera disponer de los destinos de Dorrego, es
decir, al que habia cargado sobre si con la responsabilidad de la revolucidn;
por consiguiente, que el M. [ministro] debia mandar que lo encaminasen donde
esta usted.

Esto se ha determinado y se hace, supongo, en este momento.

Ahora bien, general, prescindamos del corazon en este caso. Un hombre
valiente no puede ser vengativo ni cruel.

Yo estoy seguro que usted no es ni lo primero ni lo tltimo. Creo que usted
es, ademas, un hombre de genio y entonces no puedo figurdrmelo sin la firmeza
necesaria para prescindir de los sentimientos y considerar obrando en politica
todos los actos, de cualesquiera naturaleza que sean, como medios que
conducen o desvian de un fin.

Asi, considere usted la suerte de Dorrego. Mire usted que este pais se
fatiga 18 afios hace, en revoluciones, sin que una sola haya producido un
escarmiento. Considere usted el origen innoble de esta impureza de nuestra
vida histérica y lo encontrara en los miserables intereses que han movido a
los que las han ejecutado. El general Lavalle no debe parecerse a ninguno de
ellos; porque de €l esperamos mas. En tal caso, la ley es que una revolucion
esun juego de azar en el que se gana hasta la vida de los vencidos cuando se
cree necesario disponer de ella. Haciendo la aplicacion de este principio de
una evidencia practica, la cuestion me parece de facil resolucidn. Si usted,
general, la aborda asi, a sangre fria, la decide; si no, yo habré importunado a
usted; habré escrito inutilmente, y lo que es mas sensible, habra usted perdido
la ocasion de cortar la primera cabeza a la hidra y no cortard usted las restantes;
;entonces, qué gloria puede recogerse en este campo desolado por estas
fieras? Nada queda en la Republica para un hombre de corazon. -

Salvador Maria del Carril” (54)



Salvador Maria del Carril,



“Buenos Aires, 14 de diciembre de 1828
Mi querido general:
He escrito a usted dos cartas y siempre en el tltimo minuto de la despedida
“de los conductores; no estoy seguro que hayan llegado a sus manos; porque
una debia llevar el sefior Gelly a quien he visto ayer todavia aqui; la otra, no
s¢ quién la conduce: en fin, cualquiera que haya sido su destino, no importa;
lo que me interesa es, que usted no se canse de mis importunidades.

La prision del sefior Dorrego, es una circunstancia desagradable, lo
conozco; ella lo pone a usted en un conflicto dificil.

Cualquiera gue sea el partido que usted tome, lo deja en una posicion
espinosa y delicada; no quiero ocultarselo. La disimulacion en este caso
después de ser injuriosa, seria perfectamente intitil al objeto gue me propongo.
Hablo de la fusilacién de Dorrego: hemos estado de acuerdo en ella antes de
ahora. Ha llegado el momento de ejecutarla, y usted que va a hacerse
responsable de la sangre de un hombre, puede sin inconsecuencia, variar un
acuerdo que le impone obligaciones, que anadie debe usted ceder la facultad
de pesar y distinguir.

Dejando a usted pues general, en toda la integridad de su libre albedrio,
mi pretension en esta crisis delicada, se reduce a exigir de usted que preste
un maduro examen a la posicion que ocupa: que la mida y la conozca en toda
su extension; por el lado en que las esperanzas mas bien fundadas se presentan
como los pronésticos seguros de una prosperidad halagliefia, y por el lado
en que la inconstancia de la suerte y la veleidad de los hombres y de los
partidos, presentan, al que corre la carrera publica, el aspecto odioso de lo
que se llama las vicisitudes de la fortuna. Hecho el prolijo examen de su
posicion, estoy seguro que sin otro consejero que su genio, no fluctuara mucho
tiempo sin decidirse por los deberes que ella le impone a mi modo de ver.
{...]

Salvador Maria del Carril” (55)

“Buenos Aires,
diciembre 15 de 1828
Sefior general:
En este momento veo impreso el oficio que usted ha dirigido al Ministro,
anunciandole lajusta y bien merecida muerte del coronel Dorrego. Usted
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» debe saber quiza, que no soy lisonjero; pero en este momento, quisiera que
' mis sentimientos particulares fueran los de toda la masa de esta poblacion,

para manifestar a usted el reconocimiento que inspira un hombre como usted,

decidido por el bien del pais, y que con el paso que ha dado Gltimamente, se
. haechado sobre sus hombros la responsabilidad grande del movimiento. No
crea usted que tenga que andar solo esta carrera: todos conocen ya de lo que
usted es capaz y no trepidan en secundarlo. Usted ha dicho bien: la historia y
su patria decidirdn si Dorrego ha debido o no morir, y la historia le hara a
usted justicia. Una combinacién mas feliz para estos pueblos que para usted,
lo ha puesto a la cabeza de un movimiento cuya inmensa trascendencia no
puede calcularse hoy en toda su extension. Quiza se acerca la épocadela
ruina de todos los caudillos, y de la redencion de los pueblos de la Repablica.
-]

Mis consejos son de poco valor; mi pluma puede servir del algo, y tengo
laconfianza y conciencia de que no sé pararme en compromisos, cuando veo
el lado a que est4 la justicia; asi es que “El Tiempo’ serd consagrado a
demostrar por algunos dias la rectitud de los procedimientos de usted. La
ejecucion de Dorrego es una gran garantia que usted ha dado a éste pueblo,
y los perturbadores han empezado a temblar,

Me resta decir que quiza le serd a usted necesario un hombre que le
ayude en la tarea de escribir; que le sirva como de secretario, en fin, que haga
en esta linea, lo que usted no pueda por sus ocupaciones.

Siusted siente esta falta, avisela: no faltard quien vaya; iré yo mismo si usted
quiere, y no necesitard mas que indicarlo. En este caso, dejaré mi ‘Tiempo’
en manos seguras y habiles.

En fin, yo quisiera que usted principiara a contarme en el niimero de sus
mas decididos amigos, y a emplear mi inutilidad, mientras dure la crisis en
que nos hallamos; porque debe usted saber desde ahora para lo sucesivo,
que no habra poder sobre la tierra, que me haga admitir jamés empleo alguno
de los gobiernos permanentes. Mis razones son fuertes para ello: pero usted
debe ser ayudado en lo poco que cada uno pueda, y a mi me asiste esta
profunda conviceion.,

Concluyo saludando a usted con toda mi aficién y respeto, y rogandole se
sirva hacer presentes mis recuerdos a los sefiores Medina, Rauch, Quesada
y demas amigos.

B.L.M. de ud.
Juan C. Varela” (56)
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- “Setfior general don Juan Lavalle.

Buenos Aires,
15 de diciembre de 1828
Mi querido general:

Hemos sabido de la fusilacion de Dorrego. Este hechoabre en el pais una
nueva era y es el mayor servicio que ha podido usted hacerle. Todos confiesan
que nadie era capaz de dar un paso tan enérgico; pero todos lo aplauden. Yo
he observado bien lo que ahora expreso y se lo digo a usted sin el objeto de
lisonjearlo; hablo sin pasion: nunca anidé la venganza en mi corazon; jamas
mantuve la ira contra un ser humano, dos minutos; pero deseando con
vehemencia la felicidad de la patria, juraré siempre por el general Lavalle su
mejor servidor.

Me tomo la libertad de prevenirle, que es conveniente recoja usted un
acta del consejo verbal que debe haber precedido a la fusilacion. Un
instrumento de esta clase redactado con destreza, serd un documento historico
muy importante para su vida postuma. El sefior Gelly se portara bien en esto:
que lo firmen todos losjefes y que aparezca usted firmandolo. Debe fundarse
en la rebelién de Dorrego con fuerza armada contra la autoridad legitima
elegida por el pueblo; en el empleo de los salvajes para ese atentado; en sus
depredaciones posteriores; en el compromiso en que ha dejado la propiedad
sobre las fronteras; en la seduccion que traté de obrar en las fuerzas del
comandante Pacheco y del regimiento de Rauch; en el auxilio pedido a Santa
Fe como debe constar por sus comunicaciones , ete., etc. [...]

Salvador Maria del Carril” (57)

“Senior general don Juan Lavalle.
Buenos Aires,
20 de diciembre de 1828
Mi querido general:
Cuatro palabras sobre la muerte de Dorrego y no mas: ellano pudo ser
precedida de un juicio en forma: 1°, porque no habia jueces; 2°, porque el

juicio es necesario, para averiguar los crimenes y demostrarlos, y de los

atentados de Dorrego se tenia més que juicio, opinion, de su evidencia existente

56



y palpable, comprobada por muchas victimas, por un niimero considerable
de testigos espectadores y por su prision misma. Sin embargo, vea usted cudl
‘es mi duda. ;No serd conveniente dejar a los contemporaneos y a la
 posteridad, en los mismos esfuerzos que se hagan para suplir las formas, que
+110 se han podido llenar o que eran innecesarias en el caso, una prueba viva

del estado de la sociedad en que hemos tenido, usted y yo, la desgracia de

nacer, y de la clase del malvado, que se ha visto usted forzado a la tranquilidad?
¢, Y unacta que contuviese el complot; porque no quiero disminuir nada a la
fuerza del término, de los jefes y comandantes de su divisién: hombres de
diferentes circunstancias ,independientes muchos; de sacrificar la cabeza de
una faccion desesperada, votando a unanimidad la muerte, no llenarfa bien
los dos objetos de mi pregunta anterior? Me hace fuerza la afirmativa, querido

General.

Pero, por mds fuerzas que tengan las reflexiones que quedan sentadas, no
induce la necesidad de conformarse con ellas, si no se podia contar con la
unanimidad o la mayoria. Contando con ellas, me parece que es mas que
necesario diestro y til hacerlo: la necesidad, se deduce de consideraciones
abstractas que he indicado; pero la destreza y la utilidad son practicas, y asi
llamaré yo al compromiso de los jefes y comandantes en un asunto capital.
Afeccionado muy especialmente a usted, y sin perder de vista la utilidad del
momento, no me ha sido posible dejar de insistir, con alguna tenacidad sobre
este punto, de que ha prescindido ya general y facilmente. Por lo demas,
querido general, incrédulo como soy de la imparcialidad que se atribuye a la
posteridad; persuadido como estoy de que esta gratuita atribucion no es mas
que un consuelo engafioso de la inocencia, o una lisonja que se hace nuestro
amor propio, o nuestro miedo, cierto como estoy, por tltimo, por el testimo-
nio que me da toda la historia, de que la posteridad consagra y recibe las
deposiciones del fuerte o del impostor que vencié, sed ujo y sobrevivieron, y
que sofoca los reclamos y las protestas del débil que sucumbié y del hombre
sincero que no fue creido; juro y protesto que colocado en un puesto elevado
como usted, no dejaria de hacer nada de util por vanos temores.

Al objeto, y si para llegar siendo digno de un alma noble es necesario
envolver la impostura con los pasaportes de la verdad, se embrolla; y si es
necesario mentir a la posteridad, se miente y se engaila a los vivos y a los
muertos segun dice Maquiavelo; verdad es, que as se puede hacer el bien y
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- el mal; pero es por lo mismo que hay tan poco grande en las dos lineas.

Los hombres son generalmente gobernados por ilusiones, como las ‘lla-
mas’ de los indios, por hilos colorados. General, a usted no le gusta fingir, ni
ami tampoco y creo por ningun punto se aproxima tanto la conformidad de
nuestros caracteres como por éste, y asi que usted fusilando a Dorrego y yo
escribiendo, decimos verdades que aunque nos puedan acreditar de veridicos,
no querriamos que se nos aplicasen, jvoto a Dios! de ninguna manera.

Todo se resuelve en las provincias. Salta, Tucuman, Catamarca, San Juan
y Mendoza o hierven o fermentan por la organizacion general. Bustos y los
demas estan azogados; dentro de breve, ya no hallaran postura que les
acomode; no podran estar ni sentados ni de pie, y serd necesario darles
plomo y echarlos de barriga. A Bustos, le ha dado por engrandecerse y se ha
declarado dictador. Lopez se achicard a mi modo de ver, aunque hay alli
algunos embrollones y pudieran tentarlo; lo dudo, sin embargo. No se le
habré escapado a usted mandar gente de cuenta a Santa Fe, a saber algo.
Mansilla esta alli y ya iba a aconsejarle que se sirviese de él, pero
inmediatamente me he arrepentido y en penitencia, me he condenado a
quemarme los dedos que han escrito sunombre.

Estoy de acuerdo con usted en que es necesario trabajar un poco en
Buenos Aires. Si, general, y mucho. Entiendo por esto, organizar la campaiia;
asegurarse de todos los regimientos de milicia y darles la afectividad de que
carecen. Poner movibles 500 de caballeria de linea, en jaque sobre los indios.
Venir a la capital; recibir el ejército; llamar lo que resta; hacer efectivos 3.000
hombres en un mes; asegurar la capital y hacer marchar 2.000 6 2.500 que
consigan un triunfo antes del segundo mes. Su Gobierno Provisorio que para
todo esto se habra regularizado en la manera mejor posible, hara entonces,
después del primer suceso, la convocacién de la provincia para elegir los
representantes. Los representantes infaliblemente imbuidos del espiritu del
triunfo, y de las circunstancias en que se les habria puesto, seguirian y
secundarian un torrente que no podrian resistir; sancionarfan sus inspiraciones
y todo lo que conviniese, para llevar adelante la carrera comenzada, y entonces
y s0lo asi, se pondria usted en aptitud de tapar con sucesos, y con los grandes
sucesos de que es el seguro anuncio la fusilacion de Dorrego, toda la catastrofe
de una revolucién y de sacar de este acontecimiento la base de un orden
nuevo que serfa legitimo en la cabeza de todos, porque no tendria relaciones
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- inmediatas con el orden destruido. Todo esto, algo semejante o mejor, puede

usted hacer; disponerlo y prepararlo en tres meses y realizarlo en doce, jy lo

" creera usted? Esto solo es bastante para hacer un héroe del que lo ejecute.

3

_ Unhéroe no es otra cosa, que el hombre que concibe un gran acontecimiento

y lo realiza en lamayor parte o en todas sus consecuencias ulteriores.
Dos lineas y no mas, querido general.

Si usted pudiera en un instante volar al Salto, Areco, Rojas, San Nicolas
y Lujan, dar la mano a todos los paisanos y rascarles la espalda con el lomo
del cuchillo, haria usted una gran cosa; pero si usted pudiera, multiplicandose,
estar en la capital, haria una cosa soberana. Es necesario que vuele, que
quiera usted que se le haga una entrada bulliciosa y militar; porque la
imaginacion movil de este pueblo, necesita ser distraida de la muerte de
Dorrego, y para esto basta bulla, ruido, cohetes, musicas y caiionazos. Por
otra parte, el gobierno necesita ya mas regularidad, y las ranas empiezan a
treparse sobre el Rey de palo, o el frasco de esencia a disiparse. En estos
primeros momentos no se debe perder oportunidad de hablarala imaginacion,
y la rapidez de los movimientos del que manda habla muy alto en las orejas
de los que le temen en todas partes.

Mucha gentuza a las honras de Dorrego; litografias de sus cartas y retratos;
luego se trovard la carta del desgraciado en pulperias, como las de todos los
desgraciados que se cantan en las tabernas.

Esto es bueno; porque asi el padre de los pobres sera payado con el
capitan Juan Quirogay los demas forajidos de su calafia. Qué suerte viviry
morir indignamente y siempre con la canalla!

Un amigo del general A. [Alvear] le decia el otro dia en sociedad: Yal
general Lavalle descubre en sus partes un buen talento, grandeza de alma,
elevacion en sus sentimientos, y un carcter convenientemente firme y
reposado...” jhombre! respondio €l; ; también usted se engafia con palabras?
No: se le contestd; arrojar a Dorrego, batirlo y fusilarlo son palabras que en
su caso, no querria usted recibirlas ni por cumplimiento. Usted se ha engaiiado,
general, sobre el cardcter y capacidad de L. [Lavalle] y le demostro; se le
encargd que tuviera juicio, y que se cuidara mucho de habérselas con un
hombre, que habia hecho algo mas que mandar escribir el ‘Liberal’ quenoes
mas que palabras.

Me parece que se ha de aprovechar del consejo porque ha sido
encarecido. Sé que se lo ha dado también G. [Gallardo] y Vazquez.

Basta por hoy; veremos otro dia si hay que charlar. General: no crea usted
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que exigiese que perdiera su tiempo en contestarme; es bajo de este pie, que
me habia tomado la confianza de escribirle e importunarlo, y en esta inteligencia
que usare de la libertad que usted me da de continuar escribiéndole.

- Deseo que tenga usted una vehemencia tenaz en la obra comenzada. Salud
¥ fortuna.

Adiés, querido general.

B.S.M. con atencién su afectisimo amigo y servidor.

Salvador Maria del Carril” (59)

LAOPINION DE LAVALLE EN 1839

“Hoy es 13 de diciembre de 1839, aniversario del fusilamiento del
gobernador Dorrego, por mi orden...Si, por mi orden, -repiti6 ‘Lavalle’
paseando la mirada sobre todos los presentes. —Sefiores, /qué significa este
“por mi orden’, de un mozo valiente de treinta afios, que por disponer de 500
lanzas, atropella las instituciones, para quitar del medio al primer magistrado,
al Capitan General de una provincia?...Dorrego debié morir o Juan Lavalle;
no habia remedio, la anarquia se entroniza.

Yo fui feliz, lo venci; jqué digo!, més desgraciado... (Acaso no habia
formalidades que llenar, no habia leyes? jAh! Sefiores, yo he sido el que
abrio la puerta a Rosas, para su despotismo y arbitrariedades sin ejemplo.

Los hombres de casaca negra, ellos, ellos, con sus luces y su experiencia
me precipitaron en ese camino, haciéndome entender que la anarquia que
devorabaa la gran Repiblica, presa del caudillaje barbaro, era la obra exclusiva
de Dorrego.

Mias tarde, cuando vari6 su fortuna, se encogieron de hombros...Pero
ellos, al engafiarme, se engafiaban también, porque no era asi.

Dorrego s6lo exploto en su beneficio, el mal que estaba arraigado en el
pais, como se ha visto después. Si algiin dia volvemos a Buenos Aires, juro
sobre mi espada y por mi honor de soldado, que haré un acto de expiacion
como nunca se ha visto; si, de suprema y verdadera expiacion”. (59)
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i “Cielito y cielo nublado
' por la muerte de Dorrego.
Enliitense las provincias
Lloren cantando este cielo”
(cielito federal)

“La gente baja
ya no domina
y a la cocina
se volverd”
(cielito unitario)
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